T.C.
BASBAKANLIK
Diyanet Isleri Baskanhg:

Say1 :B.02.1.DiB.0.65.04.840/ 620 05/06/2012
Konu : 60 giinde rucu edilmezse kamu zarar1
istirdat edilir mi?

INSAN KAYNAKLARI GENEL MUDURLUGUNE
Ilgi : 27/04/2012 tarihli ve B.02.1.DIB.0.71.05.00-667/1864 say1l yaz1.

llgi yazida; Nigde 11 Miiftiiliigiinde “Ozel Hizmet Tazminati ve Din Hizmetleri Tazminat1” oranlarinin
maag sistemine yanlis girildigi ve tazminatlarin fazla 6dendigi ile ilgili Bagkanlik Miifettislerince
diizenlenen raporun incelenerek verilerin dogru olup olmadigr hususunda goriis bildirilmesi talep
edilmektedir.

Dosya muhteviyatinin incelenmesiyle;

16/01/2012 tarihli ve B.02.1.DIB.0.60-663.07-63 sayili Sorusturma Raporu’nda getirilen teklifler
sonucunda, ilgililere yersiz olarak odenen tutarlarmn istirdat edilmesinin ongoriildiigii miisahede
edilmis, s6z konusu raporda yer alan tespit ve tekliflerin, mali ve hukuki agidan yerinde oldugu
anlagilmgtir.

Sunu belirtmek gerekir ki; 5018 sayilh Kamu Mali Yonetimi ve Kontrol Kanunu’nun degisik 71.
maddesinin (g) fikrasinda; mevzuata aykirt 6demelerin “kamu zarar1” kapsaminda degerlendirildigi,
bu fikray1 takip eden paragrafta; denetim sonucunda tespit edilen kamu zararmn ilgililerden tahsil
edileceginin belirtildigi, s6z konusu kanun maddesine dayanilarak c¢ikarilan Kamu Zararlarinin
Tahsiline Iliskin Usul ve Esaslar Hakkinda Yonetmeligin 4/a maddesine gore “ilgili” ifadesinden
“kendisine yersiz ve fazla odeme yapilan gergek ve/veya tiizel kigsiler’in anlasilmas1 gerektigi,
hiikiimleri yer almaktadir. VHKI ...’nin itiraz dilekgesindeki goriisiinii, Danistay Ictihatlari
Birlestirme Kurulu’nun 22/12/1973 tarihli ve 14 sayili kararina dayandirdigi gortilmistiir. Ancak
mezkur kurul kararinin 1973 yilina ait oldugu, 5018 sayili kanunun ise 2003 yilinda yiirtirlige girdigi,
hukuk normlar: hiyerarsisinde “kanun”un, “mahkeme igtihatlari”’ndan 6nce geldigi, ayrica 5018 sayil
kanunun 81/f maddesinde “diger kanunlarin bu kanuna aykuri hiikiimleri yiiriirliikten kaldirilmistir”
denilerek, mezkur kanunun, kamu maliyesi konularinda miiracaat edilecek ana kanun olduguna vurgu
yapildig1 dikkate alindiginda mevzuata aykiri odemelerin kamu zarari oldugu ve ilgilisinden tahsil
edilmesi konusunda tartigma yapilmamasi gerektigi diigiiniilmektedir.

Sonug olarak, Danistay Ictihatlari Birlestirme Kurulu’nun 1973 yilinda aldigy; ilgilinin acik hatasi ve
yalan beyani olmadan kendisine yapilan ddemelerin, son 6deme tarihinden itibaren dava agma siiresi
olan 60 giin iginde istirdat edilmedigi takdirde kendisine ruct edilemeyecegi yoniindeki kararmnin,
2003 yilinda yiiriirliige giren 5018 sayili Kamu Mali Yonetimi ve Kontrol Kanunu’nun degisik 71 ve
81/f maddeleri karsisinda islerligini kaybettigi, bundan boyle “kamu zarari olusmasi ve bu zararin
istirdad1” konusundaki tiim dosyalarda 5018 sayili kanunun mezkur hiikiimlerine bakilarak amel
edilmesi gerektigi miitaala edilmistir.

Bilgilerini rica ederim.

Dr. Omer MENEKSE
Strateji Gelistirme Bagkan1 V.

05/06/2012 Mali Hiz.Uzm.Yrd : A. ARSLAN
05/06/2012 Daire Bsk. V. : M.TURK



